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Edwin Bendyk: Dziekuje bardzo. Dzien dobry Panstwu i dziekuje za zaproszenie. To juz jest siocdma Wioska, na
ktorej jestem. Dla mnie specyfika Wegajt jest to, ze chwytaja ducha czasu, a nawet go troche wyprzedzaja.
Punktem szczeg6lnym byt dla mnie rok 2015. Wioska odbyta sie w lipcu, jej gléwnym tematem byl Obcy, réznie
rozumiany, nie tylko jako uchodzca. Motywem przewodnim byla wtedy szeroko pojeta obcosé. A Ty przeciez
programowale$ to wezesniej... Zanim jeszcze wybuchlo to, co wydarzylo sie w zwigzku z uchodzZcami. Cala ta
nienawi$¢, wszystko to, co przygotowali politycy w tamtym czasie... O tym wlasnie méwiliSmy w samym Srodku
wydarzen. To jest ta niezwykla umiejetno$é trafiania. Weze$niej na Wiosce obecne byly tematy ekologiczne. To, co
wydaje sie abstrakcyjne, tu nabiera konkretow, przez sztuke, ktora jest tu prezentowana i dyskusje. Zawsze jest to
niezwykly moment — by¢ tu i rozmawiaé. Czesto znacznie lepiej niz w Warszawie. Wydaje sie, ze tam dostep do
wszystkich madrych ludzi, ktérzy moga na ten temat sie wypowiadac jest duzy, ale nie udaje sie skoncentrowac tej
energii lub ona sie rozprasza.

Teraz krotko o rocznicy historycznej, poniewaz cheialbym od niej odbié sie do przyszloSci. Rzeczywiscie, jest co$
niezwyklego z tym, co zrobiliSmy z 11 listopada, ktory byt przed wojna §wietem socjalistycznym[H1] . To nie bylo
nigdy $wieto narodowcow. Niepodleglo$c zaczela sie 7 listopada rzadem ludowym Ignacego Daszynskiego i
manifestem tego rzadu, ktéry wyrazal to, co PPS przyjela w programie paryskim z 1892 r. Panistwa potrzebujemy
po to, zeby zrealizowac program spoteczny, na ktory skladaja sie: republika z rownymi prawami dla wszystkich bez
wzgledu na ple¢, wyznanie, etnos, sprawiedliwo$¢ spoleczna i o§miogodzinny dzien pracy. To wszystko bylo celem
walki o niepodleglo$é, ktora animowali gléwnie socjalisci, chociazby Pilsudski, ktory wtedy jeszcze byt socjalista,
tylko potem zmienil optyke.

Narodowcy natomiast walczyli tylko o naréd, natomiast dlugo uwazali (cho¢ w 1918 r. Dmowski wlaczyt sie bardzo
aktywnie w tworzenie panstwa ijego rola jest rzeczywiscie bardzo duza), ze nar6d mozna rozwija¢ niekoniecznie w
oparciu o panstwo, ale rowniez w ramach autonomii wewnatrz imperium rosyjskiego. Tak bylo przez caly okres
przedwojenny, ale o tym dziedzictwie zapomnieliSmy. Toczyly sie wtedy spory na ten temat, np. R6za Luksemburg
byta przeciwna idei niepodlegloéci rozumianej tak, jak socjaliSci. Uwazala, ze czas panstw narodowych sie
skonczyl, a ich budowa doprowadzi do tego, co wydarzylo sie dwadziescia lat pézniej, czyli nieuchronnie do
odbudowy republik burzuazyjnych, w ktorych nieréwnos$é bedzie roslta. Zatem, idealy demokratycznego socjalizmu
przepadna gdzie$ po drodze, a konsekwencja bedzie wojna miedzy tymi panistwami. Ta dyskusja jest ciekawa i
dzisiaj zapomniana.

W ramach dzisiejszej rozmowy chcialbym Panstwu podrzuci¢ wlasnie to pytanie, jak sobie PPS-owcy stawiali pod
koniec XIX w., czyli o co walczymy i jakich instrumentéw potrzebujemy, aby zrealizowac pewne cele — wtedy
walczono o rownos¢, czy o pewne cele spoteczne, lacznie z uprawnieniem politycznym kobiet. W tamtej optyce
wydawalo im sie im, Ze tym instrumentem jest panstwo narodowe, czyli demokratyczna republika, ktora te szanse
daje. Pytanie na dzisiaj jest zatem takie, jakie mamy teraz sprawy do zalatwienia i jaki instrument sie do tego
najbardziej nadaje — czy ciggle panstwo i jakie cele stawiamy temu panstwu.

W kilkana$cie minut postaram sie przedstawic kilka tez. Bedzie to bardzo uproszczone, zeby wyostrzy¢ pewne
argumenty. Zapraszam Panstwa do niezgadzania sie i do przedstawiania swoich argumentow. Osig beda dwa watki
— ,przesilenia” jako temat Wioski, drugi watek natomiast wyartykutowal sie sam, zainspirowany ksiazka
Katarzyny Kulakowskiej Blaznice. A dyskusja o tej ksiazce przerodzila sie w polityczna dyskusje, wlacznie z
symbolicznym przejeciem wladzy, poniewaz odebrano Ci mikrofon. Do tej symboliki chcialbym przej$é, poniewaz
to bylo znaczace i dobrze ilustruje pewne sprawy, o ktorych bede mowil. Zastanéwmy sie teraz nad dwiema

kwestiami. Jesli moéwimy o perspektywie dluzszej niz kilkanascie najblizszych kadencji, a wiec o perspektywie,
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powiedzmy, potowy stulecia, to z punktu widzenia globalnego akurat w tej chwili nie ma nic wazniejszego niz
Srodowisko i zmiana klimatyczna. Dzi$§ nie mamy watpliwoSci, ze zmiany klimatyczne sg faktem, poniewaz
pokazuja to kolejne badania naukowe i to, czego doswiadczamy, czyli anomalie pogodowe, susze i tak dalej. Juz
wiemy, ze znaczna cze$¢ odpowiedzialnoSci za to, co teraz sie dzieje, wynika ze zmian klimatycznych, a nie tylko z
fluktuacji pogodowych. To jest zadanie do rozwigzana. Pare tygodni temu ukazala sie znakomita ksigzka Ewy
Binczyk — filozofki z UMK w Toruniu, pt. Epoka czlowieka z podtytulem Retoryka i marazm antropocenu. Binczyk
pokazuje, ze mamy pewna wiedze, wiemy wszystko, co jest przyczyna i jakie beda skutki, wiemy, co trzeba by
zrobi¢ i rownoczesnie nie jesteSmy w stanie tego zrobi¢ jako cala ludzko$¢. Porozumienie paryskie z 2015r. w
sprawie klimatu, ktore bylo wielkim sukcesem dyplomatycznym, polegalo na tym , ze panstwa, ktére w nim
uczestniczyly, zlozyly deklaracje, jak bardzo ogranicza emisje. To, co zaproponowaly, jest zaledwie jedng trzecia
tego, co jest potrzebne, by ustabilizowa¢ wzrost temperatury na poziomie dwoch stopni. W tej chwili mamy jeden
stopien i widzimy juz, co sie dzieje. Dwa stopnie to juz bedzie utrata mniej wiecej potowy wiecznej zmarzliny. To
oznacza rozne nieprzyjemne efekty — chociazby to, ze w wiecznej zmarzlinie jest zgromadzone dwie trzecie calej
rteci, ktora jest w naturze. Ona wydostanie sie do $rodowiska i bedzie je zatruwala. To wszystko wiemy i pomimo
tego nie jesteSmy w stanie zobowigzaé sie do wiekszego ograniczenia emisji. Przeciwnie, jesli popatrzy sie na to, co
sie teraz dzieje, to robimy wszystko wbrew. Ciggle inwestujemy w elektrownie weglowe. Nie musze tego thumaczy¢.
Wystarczy popatrzeé na to, co dzieje sie w Polsce, jak wegiel jest nam ciagle bardzo bliski... To jest jedna kwestia,
ktora trzeba w kategoriach globalnych rozwiazac i o tym moéwiliSmy. Drugi problem z punktu widzenia Polski jest
taki, ze ciggle jeszcze nie jesteSmy mentalnie przygotowani do tego, co nas czeka. Nie chcialbym popasé w
katastrofizm, ale pokazac spos6b myslenia, do jakiego przyzwyczaila nas Unia Europejska: jest dobrze i bedzie
coraz lepiej, ze bedziemy kolejne kilometry drég budowac i kolejne aquaparki. To sie skonczyto, oczywiscie potrwa
jeszcze kilka lat i to nie dlatego, ze Unia bedzie nas kara¢ za jakie$ polityczne ekscesy, tak czy inaczej pieniadze z
Unii mialy sie konczy¢. Najwazniejszy czynnik jest taki, ze to my sie kurczymy. Do 2050 r. bedzie nas od 4 do 7
mln mniej, czyli nie 38, a 31 mln. I z zupelnie inng strukturg wiekowa. Juz teraz jest tak, ze ludzi do 20 roku zycia
jest chyba tylko 15 proc.

Glos — Przepraszam, czy to dlatego, ze wyjezdzaja?

Edwin Bendyk: Nie, nie, strajk kobiet trwa, (§miech wérod stuchaczy) nie uczestniczycie panie w reprodukc;ji
($miech) i ten stan rzeczy trwa mniej wiecej od 1993 r. Jeszcze w roku 1982 bylo ponad 750 tys. urodzen, w tej
chwili ustabilizowala sie on na poziomie 400 tys. rocznie. Starzejemy sie szybko i w tej chwili jest wiecej zgonoéw
niz urodzen. Na to nalozyt sie czynnik migracyjny — wyjezdzaja ludzie mlodzi w wieku, brzydko méowiac,
reprodukcyjnym. To powoduje, ze w 2050 r. bedzie nas o wiele mniej z przewaga ludzi starszych, a niedostatkiem
ludzi mlodych. Konsekwencje gospodarcze sg oczywiste. Najmniej zastanawiamy sie nad skutkami politycznymi.
Wchodzi pokolenie, ktore bedzie musialo pracowac na nas wszystkich, ale nie bedzie mialo glosu, bo w grze
demokratycznej ich glos nie bedzie sie liczyl{H2] . Co oni moga zrobi¢? Historia podpowiada, co mozna zrobi¢, gdy
nie chca nas stucha¢ w normalnej dyskusji. No, Marsz NiepodlegloSci ogladali$émy, ale to jest tylko rozgrzewka do
sytuacji, ktére moga sie zdarzaé, jesli czego$ nie wymyslimy. Ja nie mowie, ze tak musi by¢, ale to jest co$, co sie
juz zaczelo, jesli popatrzy sie na sytuacje w miastach. Juz bardzo wyraznie widac ten proces, ktory nasili sie w
ciggu najblizszych pieciu lat. Ta kadencja wyboréw samorzadowych, o ktorej zdecydujemy jesienia, bedzie
kluczowa dla ustawiania. To miasta bedg musialy te problemy rozwiazaé, panstwo w ogdle w to nie ingeruje.
Panstwo jest poza zdolno$cia definiowania takich zadan strategicznych. Miasta sa znacznie lepiej przygotowane do
przyjecia imigrantow. Jesli moéwimy o polityce migracyjnej, to jednym z rozwigzan jest otwarcie sie na imigracje,
ktora jest procesem trwajacym niezaleznie od tego, co sie w telewizji mowi. Panstwo skasowalo wszystkie
programy, a jedynymi o$§rodkami, ktére prowadza teraz polityke imigracyjna, sa miasta, np. Gdansk, ktéry ma
rade imigrantoéw i imigrantek, doradzajaca prezydentowi. To, ze wchodzimy w etap ,,zwijania sie”, jest dla nas
globalnym wyzwaniem i szansa, bo odpowiedzia na globalne wyzwanie z klimatem i Srodowiskiem jest to, co
istnieje w Twojej sztuce ,Mniej!”. Trzeba mniej, miej wszystkiego po prostu, bedziemy musieli nauczy¢ sie po
prostu zwijaé. Taka jest konieczno$¢. Nie bedzie mozliwoéci ekstensywnego rozwoju. To jest zatem szansa, zeby
pokazaé, jak mozna sie zwija¢ pokojowo, zeby przejs¢ do fazy nie rozwoju rozumianego jako wzrost, tylko rozwoju
jako radykalna redefinicja kategorii dobrego zycia rozumianego nie jako kupowanie, tylko jako wymiana i
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uczestnictwo w kulturze. Takim kontekstem, czyms, z czym slabo sobie radzimy, bo traktujemy to jako czynnik
zewnetrzny wobec spoleczenistwa i tego, co sie w nim dzieje, jest zmiana technologiczna. Charakter zmian
zwiazany z cyfryzacja i technologiami komunikacyjnymi jest zwiazany z wnetrzem spoleczenstwa. To nie jest taki
proces, ze kupujemy technike, zeby co$ zmieni¢, np. zastepujemy sierp kosa, zeby lepiej nam sie kosilo. A nawet
taka zmiana byla problematyczna, je$li przypomnimy sobie Konopielke. Idzie to znacznie glebiej. Pokaze, jakie sa
tego konsekwencje. Na jakich elementach budowac wizje przysztoéci — jak nazwa¢ moment, w ktérym jesteSmy?
Pomocne beda w tym miejscu dwie kategorie. Jedna to pojecie, ktore juz sie pojawialo w kontekscie ksigzki Ewy
Binczyk. To jest pojecie antropocenu. Czas je przyjac, to nie tylko metafora literacka. Mowia o tym geologowie,
pojawila sie oficjalna propozycja Grupy Roboczej do Spraw Antropocenu Miedzynarodowej Unii Geologicznej, aby
epoke, w ktorej zyjemy, nazwaé Epoka Antropocenu, czyli epoka, w ktorej czlowiek stal sie glowna sila sprawcza
zmian w calym ekosystemie. Nie ma juz podzialu na spoleczenstwo i na to, co jest poza nim, czyli nature. Jest
jeden wielki system spoleczny z natura jako cze$cia, ktéra my sami ksztalttujemy. Historia i geohistoria sg tym
samym procesem. Powinno to oznacza¢ gleboka przemiane $wiadomosci i samo$wiadomosci, ze nie ma w tej
chwili bezkarnych zachowan. Na przyklad jak wyrzuce $mieci do lasu, to nie jest to poza moim domem. Wszystko
jest naszym domem, ale ciagle jeszcze nie chcemy przyjaé¢ do wiadomosci tego, to jest juz naukowo potwierdzonym
faktem.

Drugim kontekstem jest to, co sie dzieje z nami, jak zrozumie¢ te procesy polityczne, ze po o§miu latach Baracka
Obamy Donald Trump zostaje prezydentem, czy to, ze Brytyjczycy robia, co robig, czyli chca wyjéc z Unii

Europejskiej. I rozne dziwne rzeczy w krajach, w ktérych bySmy sie nie spodziewali.

Dla mnie interesujace jest to, co Zygmunt Bauman proponowat przed $miercia, czyli koncepcja interregnum,
bezkrolewia. Stary tad, do ktorego przyzwyczailiSmy sie, po prostu sie wyczerpal. Trwa tylko przez ciagle istniejace
nazwy. Nadal mamy panstwa, koScioly, réznego rodzaju struktury, ale widzimy, ze to nie dziala. Chociazby
dlatego, Ze nie jesteémy w stanie rozwigzac¢ podstawowych problemoéw. Reakcja na niepewnos$¢ zwigzana z
upadkiem starego ladu sa retrotopie ( o tym tez Bauman pisal), czyli powr6t do dawnych opowiesci, ktore znamy,
wydaja nam sie bezpieczne, czyli na przyklad opowies¢ o narodzie, panstwie narodowym, o tradycji, o tradycyjnej
rodzinie. Wszystko to, co fabrykujemy, poniewaz wydaje nam sie, ze bylo fajne, cieple i bezpieczne. I to jest jeden
sposoOb reagowania na zmiany spoteczne. Drugim sposobem jest oczywiscie niedostrzeganie, udawanie, ze nic sie
nie zmienilo. Tak jest w nurcie liberalnym. To liberalowie najcze$ciej twierdza, ze wrécimy do wzrostu, poprawia
sie wskazniki, ludzie odzyskaja zamozno$c i wtedy przestang glosowaé na populistyczne partie. Wiemy jednak, ze
nie jest to recepta ze wzgledu na kontekst antropocenu. Glowny aspekt tego rozpadu starych struktur francuscy
antropolodzy nazywaja koncem spoleczenstwa. Formy, ktore kiedys stuzyly organizowaniu zycia zbiorowego
spoteczenstwa, juz nie pelnia tych funkeji. Nie sg zrodlem podmiotowoéci politycznej. W centrum dzialania jest
jednostka, proces indywidualizacji rozpoczal sie w czasach Marcina Lutra, a teraz doszed! do etapu, w ktérym
zostala juz tylko jednostka. Cze$¢ jest w fazie indywiduacji, uzyskiwania podmiotowosci, a cze$¢ ulega pokusom
wspolnotowosSci komunitarianskiej, ktéra wyraza inne aspiracje.

W 2014 r. mowiliSmy o rewolucji ukrainskiej. Opowiadalem wtedy o takim momencie na Majdanie, w grudniu, na
poczatku rewolucji. Ludzie zastanawiali sie, po co tu sa. Czy jest jakie$ ,my”. Odbywalo sie to w atmosferze wiecu.
Zaczeli skandowa¢ ,,Ukraina to ja”, a nie ,,Ukraina to my”. Czyli zbior wolnych autonomicznych jednostek, ktore
szukaja powodu bycia razem, wspolnej narracji i opowieéci o tym, jak ma wygladaé przyszle panstwo, aby pogodzic¢
roznorodno$é. Podobna sytuacja miala miejsce na Kongresie Kultury w 2013 r., kiedy to Przemek Czaplinski rzucit
hasto ,krélestwo za narracje”, pokazujac, ze naszym problemem jest wymys$lenie wspolnej opowieéci, ktéra nas
polaczy. Kongres Kultury dowiodl, ze nie jesteSmy w stanie tego zrobié. Nardd ciagle istnieje, ale nie jako
wspolnota wyobrazona, ktora spaja sie poprzez opowieéci. Mozna spyta¢ dowolnego Polaka, jaka jest wspolna
opowie$¢ o Polsce. Narodowcy powiedza jedynie, kto ma z Polski wypier..., ale nie bedg w stanie opowiedzie¢, kim
oni sami sa. To nie jest wspolna narracja, ale wsp6lna emocja bycia wokot sztandaru. Polityka wielkich uniesien
emocjonalnych, za ktora nie stojg silne ideologie. Wymys$lony w nowoczesno$ci i utrwalony w XIX w. model
integracji spoleczenstwa wokot idei narodu przestal istnie¢. Drugim sposobem jednoczenia ludzi poza
opowieéciami jest laczenie ich w sposéb techniczny, np. za pomoca pienigdza. Nie pytamy, kim jeste$my, ale
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mozemy przeprowadzi¢ wspolng transakcje. Trzecim sposobem jest dzialanie razem, robienie rewolucji, chociaz
nie mamy wspolnej opowieéci. Jest posrednik w postaci systemu technospotecznego i calej infrastruktury, z ktorej
korzystamy. Od dziesieciu lat mamy urzadzenie, ktore nie jest tylko niewinnym gadzetem, jesteSmy wlaczani w
bardzo zlozony system komunikowania. To urzadzenie nie jest tylko, tak jak w epoce telefonow, infrastruktura
kablowa, ale aktantem, czyli aktywnie uczestniczy w nawiazywaniu relacji i podejmowaniu decyzji, chociaz nie jest
czynnikiem ludzkim. Tak samo, jadac samochodem i wlaczajac nawigacje, nie jedziemy wedlug wlasnego umystu,
ale wedlug dyspozycji, ktére wydaje Google na podstawie analizy informacji, ktérych bySmy nie byli w stanie
pozyskac. Jesli jest tak, jak mowi coraz wiecej socjologdw, ze stare spoleczenstwo sie rozpadlo, to gldownym
podmiotem jest jednostka. Moze sprawniej realizowac zadanie, zeby by¢ razem i na przyklad przyjechaé do
Wegaijt.

Roznego typu pozycje spoleczne, hierarchia wynikajaca z dawnego sposobu budowania spoleczenstwa, traca moc.
Funkcjonuja jeszcze silg inercji, ale na przyklad wyczerpal sie powod meskiej dominacji w spoleczenstwie. Ta
dominacja byla szerzona z systemem hierarchii wypracowanej w nowoczesno$ci. Lad instytucjonalny, ktory
organizowal nowoczesnos$¢, byl obsadzony mezczyznami. Tak w XIX w. sie umowiono, sytuacja zaczela powoli
zmieniac sie w XX w., ale struktury pozostaly takie, jak dotychczas. W tej chwili nie ma zadnego innego powodu
poza inercja, zeby mezczyzni pelili dominujaca role w spoleczenstwie. Kobiety powoli wykorzystuja to
interregnum nawet w najbardziej skostnialych elementach systemu, jak w systemie akademickim. Na przyktad w
tej chwili w Warszawie w Campusie Ochota, gdzie rozwijajg sie nauki przyrodnicze i $cisle, cztery najwazniejsze
os$rodki sa kierowane przez kobiety — trzydziestoparoletnie profesorki. W spoteczenistwach, w ktorych te procesy
rozpoczely sie wezesniej, jest problem odwrotny — jak ponownie wlaczy¢ mezcezyzn do tego systemu. Mezczyzni,
odkrywajac upadek swojej wysokiej roli spotecznej, odpowiadajg na swoj wtasciwy sposob, na przyklad nie uczac
sie. Kobiety wykorzystuja to, zeby zapelié luke. W Polsce (na przyklad w Swietle badan PISA) wida¢, jak duza jest
rozbiezno$¢ w wynikach dziewczynek w stosunku do chlopcoéw. Powtarza sie to przez cala edukacje. I na etapie
wybor6ow po liceum widaé dysproporcje. Dwie trzecie studentéw to kobiety, a jedna trzecia — mezczyZzni. Nie
mozna jednak zastepowaé jednej dominacji druga, ale wykorzystaé interregnum na zbudowanie spoleczenistwa na
nowych relacjach, ktérych zasadg nie bedzie dominacja, ale wspoldzialanie. Nie chcialbym, aby zabrzmialo to
paternalistycznie, ale jako przedstawiciel schodzacego gatunku (§miech wsrdd stuchaczy), moge sobie na ten
paternalizm pozwoli¢. Panie, musicie uwierzy¢, ze sprawa jest polityczna. Tu nie chodzi tylko o emancypacje, o
wasze prawa. Trzeba wej$¢ w polityke, zeby jak najszybciej zaczac¢ budowac, poniewaz tylko w ten spos6b mozna ja
zmieni¢, wykorzystujac te szanse, ten etap zwijania, aby zaproponowac co$§ nowego. W najblizszym czasie bedzie
kolejna edycja Forum Przysztosci Kultury, ktorego gtownym nurtem bedzie feminizacja polityki, czyli jak walke
partykularna o prawa bezposrednie przelozy¢ na szerszy cel polityczny. Kongres poprzedzi premiera Bachantek
Mai Kleczewskiej 28 listopada, w rocznice nadania kobietom praw wyborczych. Na Kongresie beda tez poruszane
watki ekologiczne. Pracujemy tez nad Stlownikiem Przyszlo$ci Kultury, czyli nad tym, aby pojecia z epoki meskiej
dominacji ponazywa¢ na nowo i wyobrazi¢ sobie, co te pojecia moglyby znaczy¢ w nowym, lepszym, miejmy
nadzieje, Swiecie. Mowa na przyklad o autonomii, wolnosci, instytucji.

W tej chwili rozsylany jest list do instytucji kultury w Polsce, bedacy zaproszeniem do tego, zeby najblizszy rok,
kiedy 1 wrze$nia bedzie osiemdziesiata rocznica wybuchu wojny, byl rokiem antyfaszystowskim. Chcemy zaczac
tworzy¢ kontrnarracje do tego, co zobaczyliSmy na filmie ,Visitor”. Jeszcze nie mamy faszyzmu, ale faszyzacje.
Musimy by¢ gotowi i uzbrojeni w odpowiedzi trafiajace do wyobrazni. Rozsylamy apel, zar6wno do publicznych,
jak i niepublicznych instytucji kultury, zeby wlaczyly sie ze swoim programem. A pierwszego wrze$nia chcemy
zorganizowac co$ duzego, np. koncert na Placu Defilad.

(oklaski)

Ten wpis zostat opublikowany w kategorii Teksty. Dodaj zaktadke do bezposredniego odnosnika.

Colloquia
Dumnie wspierane przez WordPressa.
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