Magdalena Hasiuk o spektaklu A ludzie zyjq. Abdut
teatru Ted’nadech a let’ (rez. David Zelinka)

U nas gos¢ to sSwietosc (?)

Juz sam tytut przedstawienia teatru Ted’nadech a let’
sugeruje wyrazng dwudzielno$é. A ludzie zyjg. Abdut
sktada sie bowiem z dwdch opowiesci, w pewien
sposob niezaleznych i skontrastowanych na wielu
poziomach. W centrum obydwu znajdujg sie losy
pary protagonistdw, obie tez, silnie zindywidualizo-
wane, stanowig przyktad mikrohistorii. David Zelinka
— rezyser, przez wiele miesiecy szukat materiatu do
przedstawienia, tak w dziesigtkach reportazy opubli-
kowanych w réznych krajach i jezykach, jak i podczas
wielogodzinnych rozmoéw ze Swiadkami wydarzen.
Istotne jest, ze wszystkie historie, stanowigce teksto-
wy budulec A ludzie zyjg. Abdut, nalezg do kobiet.
Tutaj ,wojna [ale i wszelka przemoc] jest kobietg”,
chciatoby sie sparafrazowaé tytut znamienitej ksigz-
ki. Przy tym narracja w spektaklu rozktada sie ,,po
réwno” na pare aktorska. Emblematyczna obecnos¢
dwajki wykonawcow — Dominiki ,Domeli” Grendy i
Davida Zelinki, sprawia, ze widz z tatwoscig odnajduje
w nich zaréwno bohaterow i Swiadkow historii, jak

i jej posrednikéw, ktérzy umozliwiajg transfer wy-
darzen miedzy polskg rzeczywistoscig w 2018 roku i
Swiatem odlegtego Kaukazu lat 90. Z wdziecznoscia
mysle o moscie zbudowanym dzieki pracy aktorow,
o uniwersalnosci ich przestania. Przy czym Grenda i
Zelinka, niczym opowiadacze w starych tradycjach,
nie stuzg okreslonej postaci, ale historii, ktéra ich
przekracza. W zaleznosci od potrzeby pozostajg w jej
srodku lub na zewnatrz, reprezentuja gtos indywidu-
alny i zbiorowy, wolni od partykularnych ograniczen.
A ludzie zyjg. Abdut w wielu punktach przypomina
epopeje, a w finale odstania bezwzglednos¢, moc i
okrucienstwo mitu.

Opowies¢ sktadajaca sie na pierwszg czesé spektaklu
charakteryzuje sie poszerzong perspektywa, w ktérej
plan jednostkowy, spoteczny i polityczny (zjawiskowe
sceny programoéw telewizyjnych) naktadajg sie na
siebie. Misternie ztozona i rozbudowana, przypomina
patchwork bogatych w detale i misternie splecionych
sytuacji, w ktorych centrum znajduje sie temat wojen
w Czeczenii pod koniec XX wieku. Jednak tworcow
przedstawienia, w rownym stopniu, co wojenna
destrukcja (przedstawiana z detalami trudnymi do
zniesienia) catego uniwersum, interesujg wszystkie te
decyzje, czyny i konkretne historie, w ktérych dzieki
zrédtowym dla kultury czeczenskiej wartosciom i wy-
nikajacym z nich indywidualnym wyborom; dzieki ry-



tuatom zycia codziennego, kreatywnosci, miedzy-
ludzkiej solidarnosci i wspotczuciu w ekstremalne;j
sytuacji mozna byto ocali¢ ludzka godnos¢ i dosto-
jenstwo. By¢ cztowiekiem mimo wojny to przestanie
pierwszej czesci przedstawienia. Z A ludzie 2yja3.
Abdut wynika jasno, ze wielu Czeczenom, a przede
wszystkim Czeczenkom sie to udato.

Tematem drugiej historii splecionej z pierwszg, ale
tym razem lakonicznej i jednowatkowej jest zabdj-
stwo honorowe. Wojna pojawia sie tutaj w tle, lecz
podstawowy problem dotyczy tradycji, ktéra narzuca
w kulturze muzutmanskiej w sytuacjach obyczajo-
wych przekroczen bardzo waski wachlarz wyboréw.
Wachlarz ten jest ,,$Smiertelny” — Smierc lub hanba.
Ukazujgc moc tradycji, ktéra pozwala cztowiekowi z
godnoscig przeciwstawic sie wojnie, Zelinka, w moim
rozumieniu, réwnoczeénie podwaza jej autorytet.
Spektakl (mozliwe, ze wbrew intencji tworcéw) jest
pod tym wzgledem oskarzycielski. Co potrafi zrobic z
nami tradycja? W jak Slepg uliczke wprowadzi¢ moze
bezwzgledne i bezmysine wypetnienie nakazéw na-
rzuconych dawno temu, w zupetnie innych okolicz-
nosciach? Reguty, ktdre kazg stawiac tak abstrakcyj-
ne i indywidualne poczucie jak honor wyzej niz zycie
innego cztowieka — bliskiego cztowieka, dla Europejki
i Europejczyka sg absurdem. Absurd tych nakazéw
objawia sie w tym, ze za honor pfaci sie krwig, ale
nie wtasna.

W finale czarna bluza siostrobdjcy Abduta — uosobie-
nie postaci, wyrzucona z impetem ze sceny laduje na
widowni z komentarzem: ,Tego wybaczy¢ nie spo-
sob”. Przez jakis czas lezy obco, ,samotnie” wsrod
widzdw niczym intruz i potepieniec. Teraz Abdut jest
gosciem, gosciem na widowni. ,,U nas gos¢ to swie-
tos¢”, mbéwig gtosem Grendy czeczenskie kobiety w
spektaklu, kobiety, ktore swoim okupantom, zaboj-
com i katom swoich syndw, mezow i braci wynosity
chleb i mleko, nie pozwalajgc im umrzed z gtodu.
Same ocalaty w ten sposdb swoje cztowieczenstwo,
ludzka twarz tego Swiata. Dwuznacznos¢ finatu, w
ktérym obok stéw potepienia dziatania aktorow
pozwalajg skierowac wobec widzow pytanie: Czy i
Abduta mozna potraktowaé jak goscia? Wprowadzo-
na tutaj pauza jest znaczaca.

Chwila, w ktorej aktorzy zajmujg miejsce na widowni
obok czarnej bluzy stanowi jakze trudng do przyjecia
odpowiedz... By¢ moze jedyng mozliwa..., by ocalié¢
dostojenstwo.

Fraktalna struktura przedstawienia, w ktérej kazda
czastka opowiadanej historii przeglada sie w zjwisko-



wym §wiecie teatru rzeczy malych, bliskich, bezbron-
nych i uzytecznych stanowi material na szczegétowa
analize, na ktorg z pewnoscia zastuguje to przedsta-
wienie. Postugujac sie jezykiem ,teatru codziennosci”
za pomocy skrzynek na warzywa, rekwizytow baza-
rowego stoiska, stoikéw z wekami, butelek ,,w komu-
nijnych skarpetkach” (okreslenie Agnieszki Miodu-
szewskiej-Kornitow) zesp6t Ted'nddech a let’ stworzyl
Swiat, w ktorym mowi sie o winie i sprawiedliwo$ci,
niesprawiedliwo$ci i wspotodczuwaniu, o gniewie i
przebaczeniu, o lito$ci dla ofiar i dla ich sprawcéw, o
litosci ,,dla cztowieka w ogole” (za Jacqueline de Ro-
milly) i ani przez moment nie brzmi to falszywie, ani
patetycznie.



